597. 531082) 


DIMORFISMO SEXUAL Y STATUS 
DE CENTRISCOPS OBLIQUUS MACULATUS POZZI Y BORDALE. 
1936 (OSTEICHTHYES, MACRORHAMPHOSIDAE) 


Roberto C. Mexxi ( y Amanita М. MiqUELARENA CÓ 


SUMMARY 


The authors show that the names obliquus Waite, 1911 and maculatus Pozzi and 
Bordalé, 1936 used in the genus Centriscops, first as varieties, later as subspecies, actua- 
Ny correspond to females and males respectively in Argentinian populations, the otolith 
of which is described, 


Pozzi y Bordalé (1935:161, 1936) citaron para la Argentina dos varieda- 
des de Centriscops humerosus, C- h. var. obliquus Waite, 1911, en ese momen- 
to conocida sólo del SE de Australia; posteriormente fue hallada también en 
Africa (Smith, 1961:172) y C. h. var. maculatus que consideraron nueva. Mohr 
(1937) al revisar los Centriscidae para el “Dana Report” el año siguiente, 
aceptó la variedad maculatus de Pozzi y Bordalé, aunque diciendo que entra- 
ba en el rango de variación de C. obliquus y que podía ser una variación de 
color. Tanto en la clave como en la leyenda de las ilustraciones, Mohr parece 
considerar a ambas variedades como subespecies de C. obliquus y no de C. hu- 
merosus, una especie con la giba dorsal mucho menos evidente. 

Whitley (1968:33) incluye С. humerosus var. obliquus Waite en la si- 
nonimia de C. humerosus. Sin embargo, parece no haber examinado la revi- 
sión de Mohr (1937) que no es mencionada en su lista de autores y colectores; 
tampoco menciona a Mortensen, que colectó con el “Endeavour” en 1914 los 
ejemplares de Australia (38*10'S, 149°55’W) examinados por Mohr. 

Al preparar los Maerorhamphosidae para el Catálogo de los peces marinos 
de la Argentina y Uruguay, saltaron a la vista un par de problemas nomen- 
claturales eon implicacias biológicas, Balech (1971) ha tratado el uso de la 
categoría “variedad” señalando que son los especialistas de cada grupo los que 
deben decidir cuando la creación de variedades es útil. En el caso de los peces, 
dicha categoría no es de uso corriente. Al elevar Mohr a la categoría subes- 


(*) Investigador Adjunto, CONICET. 
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pecífiea la variedad maculatus, se erea una evidente contradicción con el he- 
cho aceptado generalmente de la alopatría de las subespecies. Este problema 
fue formalmente resuelto por Ringuelet y Arámburu (1960:55) que elevaron 
las variedades de Pozzi y Bordalé a la categoría de especies. 

Pudimos oeuparnos del tema al disponer de 2 ejemplares de Ceníriscops 
capturados en un solo lance de pesca de merluza con red de arrastre, a 140 
millas al E de Mar del Plata (38°S) que fueron conservados congelados y con 
la coloración nítida, según el colector, hasta que fueron examinados. Lo más 
obvio, como fue sugerido inmediatamente por el mismo, fue que se trataba de 
un caso de dimorfismo sexual. El examen de aproximadamente la mitad de 
los ejemplares demostró, sin excepción, que el “pattern” obliquus correspon- 
de a ejemplares machos y el “patern” maculatus a ejemplares hembras, es de- 
cir que las variedades obliquus y maculatus sensu Pozzi y Bordalé (1936) son 
simplemente una manifestación del dimorfismo sexual de una sola especie. 

Aunque la bibliografía sobre el grupo es escasa, no se ha citado dimorfis- 
mo sexual para C. obliquus de Australia, aunque algunas diferencias de colo- 
ración, sin referencia al sexo, fueron notadas por MeCulloch (1914:90, fide 
Mohr). Tanto la ilustración de Waite (1911, lám. XXVI), como la de Mohr 
(1937, lám. II, fig. 7) como la fotografía en colores de la publicación del Far 
Seas Fish. Res. Lab. (1972:84) dejan ver claramente la presencia de 5 bandas 
rojas en el “pattern” obliquus. Los ejemplares machos de la Argentina, pre- 
sentan siempre 7 bandas rojas, como puede leerse en el detalle de la coloración, 
Tomando en cuenta estos datos, el hecho que C. obliquus no se halla en Tristan 
da Cunha, y las observaciones de Mays (1968:361, 1969:37 y 193) sobre la ca- 
tegoría subespecie, el criterio más adecuado parece ser el de considerar que 
C. obliquus comprende una subespecie tipo, que se halla en Australia y Afri- 
ca, y otra, C. o. maculatus que se encuentra en la Argentina. 

En la Tabla I se indican las medidas de 16 ejs. de Centriscops obliquus 
maculatus. Las medidas fueron tomadas de acuerdo al diagrama de Mohr 
1937:9, f. 1). En la Tabla 11 se incluyen medidas de 10 ejs. de Notopogon fer- 
nandezianus. 

Es evidente que la revisión de Mohr (1937) no ha solucionado los pro- 
blemas genéricos del grupo. De hecho, Mohr define a Centriscops como un gé- 
néro sin escamas, cuando las tiene del tipo descripto por Mac Donagh (1931) 
para Notopogon. Mohr mismo (1937:57) al comentar la diagnosis de Waite de 
C. humerosus, en la que hace referencia a las escamas de esta especie (y por 
ende de C. h. obliquus) dice que Notopogon y no Centriscops es un género con 
escamas. Por otra parte, hay alguna confusión con el parche dorsal de cerdas, 
que presumiblemente no se halla en Centriscops y que la subespecie de Pozzi 
y Bordalé sí presenta. 


Coloración de C. o. maculatus. 


a. Machos, “pattern” obliquus. (Fig. 1, a y b) 
Siete bandas rojas transversales. La primera ineluye el borde anterior 
ventral desde el istmo, la ültima el borde dorsal inmediatamente inferior a la 
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2da. dorsal. La segunda desde la nuca hasta el área anterior a las pélvicas, 
incluyendo el borde posterosuperior del opérculo.. La tercera pasa por la mitad 
anterior de la pectoral, pero no alcanza el borde dorsal por una distancia más 
o menos igual a la pupila. La cuarta alcanza en su parte inferior el origen de 
la anal, dista del borde dorsal una distancia semejante a la anterior. La quinta 
se origina en el borde dorsal y alcanza el final de la anal y parte del pedüneu- 
lo. La curvatura distal de la sexta sigue la línea media del pedúnculo. Los es- 
pacios entre las barras son rosa fuerte, lo mismo que el hocico, aunque el es- 
pacio entre la segunda y tercera barra roja es blancuzco, lo mismo que la base 
de la pectoral y una pequeña área por encima de ésta. Aletas rosadas. Bordes 
del macizo de cerdas “mucales” rojizo oseuro. El colector observó que las ban- 
das rojas eran muy brillantes en fresco. En algunos ejemplares, la regularidad 
de la tercera y cuarta banda roja se altera un poco sobre las placas óseas. 


b. Hembras, “pattern” maculatus. (Fig. 2, e y d) 


Tono de fondo rosa violácco. Un Área más o menos circular que coincide 
en términos generales eon la cavidad visceral y región opereular blaneuzea con 
manchas rosa. En dicha zona unas siete bandas gris oseuro o negras, relativa- 
mente concéntricas eon su concavidad opuesta a la red borde ventral del cuer- 
po. Bandas del mismo tono pero más finas e incompletas entre la segunda y 
tercera de las mencionadas en la mitad del espacio comprendido, otra del mis- 
mo tipo entre la tercera y la cuarta pero en la mitad posterior del espacio 
comprendido. El tercio superior del cuerpo con numerosas manchas negras re- 
dondeadas o alargadas, las más anteriores insinuando barras. Parte media y 
ventral del pedüneulo rosa. Bordes del parche de cerdas obseuros, insinuándo- 
se manchas redondeadas. En algunos ejemplares las manchas de la parte supe- 
rior del cuerpo están difusas y dan impresión de formar bandas verticales 
alargadas. Hoeieo y aletas rosas. 


Descripción del otolito 


El otolito de Centriscops obliquus maculatus (Fig. 3 y 4) presenta una 
estructura bastante diferente de la corriente, y semejante a la descripta para 
Macrorhamphosus scolopax por Chaine (1958:192, lám. 5) y para algunos Zei- 
formes por el mismo autor y por Sehmidt (1968:25, fig. 58 y 59 y lam. 18). 
De todas maneras presenta algunas características propias. A diferencia de los 
mencionados en que es claramente evidente una forma de trébol o de hélice, 
en C. 0. maculatus, el borde ventral es casi continuo, redondeado anteriormen- 
te y casi recto en su parte posterior. No hay excisura. La parte basal presenta 
una orla marginal delgada y una parte central que en la faz interna se pre- 
senta dilatada y elevada, algo semejante a un guisante, constituyendo la ca- 
racterística más conspicua del otolito. Sehmidt (1968: fig. 58) la llama “ba- 
rriére", Chaine en su descripción de M. scolopax, Zeus faber y Zenopsis con- 
chifer la considera una formación collieular que corresponde a la pared ven- 
tral del suleus, que ocupa entonces una ubicación mediana; es profundo y no 
presenta bien definidas las estructuras clásicas: ostium, collum y cauda. 
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En vista externa, el otolito presenta surcos concéntricos y la orla margi- 
nal es perceptible debido a su menor espesor. 

Las fotografías de los otolitos fueron tomadas por el Dr. R. Ronderos (MLP). 

La composición de la familia Macrorhamphosidae en la Argentina es la 


siguiente: 


Centriscops humerosus (Richardson, 1844) 
Regan, 1914 


Centriscus h. Richardson, 1844. Voy. ““Erebus?? & ‘‘Terror’?: 36, lim. 34, fig. 5, 5. 

Centriscops h. Regen, 1914: 21 (sinopsis de la famili); Possi & Bordalé, 1935: 161 
(nominal); Mohr, 1937: 54 (37950'S, 56245W); Ringuelet & Arámburu, 1960: 
55 (nominal). 


C. obliquus maculatus Pozzi & Bordalé, 1936 


C. humerosus var. maculatus Pozzi & Bordalé, 1985: 161 (nominal); Pozzi € Bor- 
dalé, 1936: 410 (descripción). 

C. humerosus: (nec Richardson) Pozzi & Bordalé, 1936: 408 (fide Mohr). 

C. obliquus m.: Mohr, 1937: 57 (eomentario, distribución). 

C. maculatus: Ringuelet & Arámburu, 1960:. 55. 





Macrorhamphosus scolopax (Linné, 1758) Goode & Bean, 1895) 


Balistes s.: Linné, 1858. Syst. Nat. ей. X*: 329. 
Macrorhamphosus s.: Goode & Bean, 1895: 483; Mohr, 1937: 38 (Montevideo y “Ma. 
gallanes”?; Roux, 1937: 77 (Mar del Plata). 


Notopogon fernandezianus (Delfin, 1899) Regan, 1914 


Centriscus f.: Delfín, 1899. Rev. Chil. Hist. Nat, III: 76. 

Notopogon f.: Regan, 1914: 20 (sinopsis de la familia); Pozzi & Bordalé, 1935: 161 
(distribución); Mohr, 1937: 47 (sinonimia, descripción). 

N. lillict (пес Regan): Devincenzi, 1924, lim. XVIII (Río de la Plata, Punta del 
Esto); Devincenzi & Barattini, 1928, kim, XIX; Fowler, 1943: 325 (350108, 529 
35°W). 

N. schoteli: Regan, 1914: 18 (sinopsis de la familia); M. Ribeiro, 1915: 8 (Mon- 
tevideo); Mae Donagh, 1931: 33 (1% ref. argentina, anatomía, posición sistemá- 
tica, excelente ilustración; Pozzi & Bordalé, 1935; 161 (nominal); Devinceuzi, 
1939: 20 (enmienda al trabajo de 1924); De Buen, 1950: 98 (referencias uru- 
guayas); Ringuelet & Arámburu, 1960: 56 (nominal). 





Material cxaminado 


Col. Ict. Mus. La Plata, № 4-V-77-I, Centriscops obliquus maculatus 10 
ejs. (Tabla I) de 208.5, 201, 255, 229, 191, 237, 230, 180, 201 mm de L.T. y 
179 mm de L.S.T., a 140 millas al E del Mar del Plata; col. L. Carriquiborde. 

Col. Ict. Mus. La Plata, № 1-11-63-9, Centriscops obliquus maculatus 3 
ejs. de: 181, 203, 192 mm de L.St., Mar del Plata, col. J. Salaunove. 

Col. Iet. Mus. La Plata, Ne 4-V-77-2, Notopogon fernandeziamus 10 ejs. 
(Tabla II) de: 132, 139, 150, 150, 155, 144, 116, 167, 151 y 168 mm de L.T., 
Mar del Plata. 
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TABLA 1 
Centriscops obliquus maculatus, 


Medidas y recuentos de 16 ejemplares. Mar del Plata 





1 2 3 4 5 6 7 8 
Base anal 35 285 32 36 30.5 зв 325 25 
Base DI 46 46 38 41 38 54 42 31 
Base D2 32 33 26 25 24 33 27 21 
Longitud total 240 286 26 2085 201 255 929 191 
Long. standard 209 201.5 186 180 1758 219 196 160 
Long. cuerpo 148 1445 180 126 195 1485 137 115 
Long. tronco 117 n3 98 97 985 1165 110 84 
Long. cabeza 96 95 87 87 83 107 91 76.5 
Long. hocico 52 54 50 52 47 63 55 45 
Long. ojo 22 22 25 20 20 27 19 18 
Long. postorbital 19 19 18 158 165 19 18 15 
Long. pectoral 46 41 39 345 35 43 40 315 
Pedáneulo caudal 
sensu. Mohr 17 18 145 15 1 14 16 15 
Alt. ped. caudal 305 — 19 175 16 16 215 20 145 
Long. caudal 32 31 33 30 25 33 30 25.5 
Long. 2% esp. dorsal — 31 36 35 34 31 — `8 
Apice del opéreulo a orig. 
28 esp. dorsal 113 108 97 96 91 130 103 81 
Origen de la 29 esp. dorsal 
a origen de la caudal 93.5 96 805 765 75 106 87 65.5 
Alt, euerpo (en el origen 
de la ventral) 110.5 107 99 98 93 99 77.5 
Altura sobre el eje del 
cuerpo 65 60.5 50 47 49 68 58 45 
Dist. perpend. desde orig. 
9% esp. dorsal a la línea 
media del cuerpo 17 75 68 62 6 104 17 58 
Radios D1 уп уп уп уп v уп уп уп 
Radios D2 16 15 16 16 15 15 16 16 
Radios anal 18 16 17 18 17 17 18 17 
Sexo 8 8 8 8 4 8 8 8 


Peso (en grs. 240 220 140 150 120 270 200 100 
gi 
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Tasta I (Continuación) 


9 10 11 12 12 14 15 16 
Base anal 2 30 36 33 35 26 32.5 29 
Base D1 з 37 388 з W з B P 
Base D2 365 926 295 285 9 M BO 96 
Longitud total 236.5 222 233 237 2390 180 — 201 
Long. standard 205.5 1915 205 200 198 156 179 173 
Long. euerpo 147 136 1405 146 185 W  — M 
Long. tronco 17 107 п? 10 104 а 13 9 
Long. cabeza 885 88 9% 965 95 тт 88 — 80 
Long. hocico 54 — 54 55 ы 56 47 з so 
Long. ojo 19 0 294 5 92 175 20 18 
Long. postorbital 17 в 185 20 175 145 18 . 17 
Long. pectoral 40 o a 4 a 3 3 эз 
Podúnculo caudal 
sensu Mohr 5 un 215 BOB u 10 10.5 
Alt. ped. eaudal 13 18 19 19 з 16 18 165 
Long. 2% esp. dorsal 365 35 32 355 вз 5 39 38 
Apice del opéreulo a orig. 
2% esp. dorsal 106.5 102 1015 97 105 83 93 92 
Origen de la 2* esp. dorsal 
a origen de la caudal 88 84 87 86 51 6 т 72 
Alt. euerpo (en el origen 
de la ventral) 99.5 өт 985 107 18 в 96 88 
Altura sobre el eje del 
cuerpo 585 и — 38 а 56.5 43 50 50 
Dist. perpend, desde orig. 
2% esp. dorsal a la línea 
media del cuerpo 6 а є тє 78 е т 63 
Radios DI ҮП уп уп уп уп УП ҮП VII 
Radios D2 т M 15 106 16 15 16 16 
Radios anal 19 17 17 19 18 17 18 17 
Sexo 9 g 2 g 2 ? g 9 


Peso (en gra.) 210 180 200 320 180 100 180 160 


_ 





ROBERTO C. MENNI y AMALIA M. MIQUELARENA. Dimorfismo sexual y. 


Medidas y recuentos de 10 ejemplares. Mar del Plata 


Notopogon. fernandezianus, 


Base anal 

Base DI 

Base D2 

Longitud total 

Longitud standard 

Longitud cuerpo 

Longitud tronco 

Longitud cabeza 

Longitud hocico 

Longitud ojo 

Longitud postorbital 

Longitud pectoral 

Pedúnculo caudal sensu Mohr 
Alt. ped. caudal 

Longitud eaudal 

Long 2da. esp. dorsal 

Apico del opéreulo a orig. 2da. 
esp. dorsal 

Origen de la 2da. esp. dorsal a 
origen de la caudal 

Alt. cuerpo (en el origen de la 
ventral) 

Altura sobre el eje del cuerpo 





TABLA 2 


1 
16 


18. 


15 
132 
113 


60 


41 





Dist. perpend. desde orig. 2da. esp. 


dorsal a la línea 34 del cuerpo 
Radios DI 

Radios D2 

Radios anal 

Peso (en grs.) 


38 


a 


a 


VII 


15 
18 


36. 


20.5 
26 
16.5 
139 
122 
88 
71 
61 
40 
12.5 
12 
26 
12 
11 


22 


26 


64 





23 

24.5 

18 
150 
126 











40.6 
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Tasta II (Continuación) 


Base anal 

Base D, 

Base D, 

Longitud total 

Longitud standard 

Long. cuerpo 

Long. troneo 

Long. cabeza 

Long. hocico 

Long. ojo 

Long postorbital 

Long. pectoral 

Pedúnculo caudal sensu Mohr 
Alt. ped. caudal 

Long. eaudal 

Long. 2da. esp. dorsal 
Apice del opéreulo a orig. 
2da. esp. dorsal 

Origen de la 2da. esp. dorsal 
a origen de la caudal 

Alt. cuerpo (en el origen de la 
ventral 

Altura sobre el eje del cuerpo 
Dist. perpend. desde orig. 2da. 
esp. dorsal a la línea М del 
cuerpo 

Radios D1 

Radios D2 

Radios anal 

Peso (en grs.) 


6 
20 
24 
15 
144 
123 
84 
65 
62 
40 
u 
10 
25 
10 
1 
19 
31 


63 


46 


61 
28 


47 

VII 
15 
18 
33 


7 


16 
18 
11 
116 
97 
68 
52 
51 
32 


31 


49 
24 


34 

VIL 
15 
17 


19.6 


167 


11.5 
$1 
10 
12 
24 
31.5 


80 


61 


65 
30 


22 


151 


om 
sa 
m 








10 


22 
26 
18 
168 
143 
96.5 
78 
68 
42.5 
12 
M 
26 
u 
11 
24 
33 


VII 


15 
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‚2. — €. о. maculatus, “pattern maculatus” 9. 
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Fig. 3 C. o. maculatus, otolito de 
? mm); 3) vista inter 


echo, 1) vista interna, 2) vista exter 





a (un ejem- 









4) vista externa (un ejemplar 236 mm) 
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4; — С. o. maculatus, otolito derecho, 1) vista interna, 2) vista externa; a) parte 
superior, b) “barrière”, c) orla marginal, d) sulcus. 


